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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych informujemy o uniewaznieniu post¢gpowania pn.:”Sukcesywne dostawy do
siedziby Powiatowego Zakladu Aktywno$ci Zawodowej w Eecznej artykulow spozywczych,
wedlug podzialu na 8 zadan” w czeSci nr 6- artykuly mleczarskie .

Podstawa uniewaznienia postepowania: art. 93 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamowien
publicznych w zwigzku z art. 146 ust. 6 tej ustawy.

Uzasadnienie:

W opisie przedmiotu zaméwienia w czgéci 6 zamawiajacy podat referencyjny znak towarowy
dwoch produktow: Jogurt Owocowy ,Serduszko” ZOTT opakowanie 125 g, Serek
homogenizowany DANIO 140 g. Jednoczesnie zamawiajacy w sekcji I11.10 SIWZ dopuscit
mozliwos¢ przedstawienia w ofercie asortymentu réwnowaznego (innego niz podany
»Z Nazwy” przez Zamawiajgcego w formularzu ofertowym). Zamawiajacy zastrzegl, ze
zaproponowane przez Wykonawcdw w ofercie produkty réwnowazne musza posiadaé
minimalne parametry techniczne (jego rodzaj, konsystencja i sktad surowcowy produktu itp.),
a takze posiada¢ cechy jakosciowe (normy polskie, dopuszczone do stosowania
gastronomicznego Srodki konserwujgce i barwiace itp.) i walory spozywcze (sklad, smak,
zapach, barwa itp.) nie gorsze niz produkty wymienione przez Zamawiajgcego. Wykonawca,
ktéry w ofercie powota si¢ na zastosowanie produktéw réwnowaznych opisywanych
w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, jest obowigzany wykazaé, ze oferowane przez
niego produkty spetniaja wymagania okre$lone przez Zamawiajacego, poprzez wpisanie nazwy
produktu réwnowaznego w szczegélowym formularzu potrzeb danego zadania stanowigcy
integralny zalgcznik do formularza oferty (zalgcznik nr 1 do STWZ). Zamawiajacy podat opis
rownowaznosci produktéw réwnowaznych w tym wymogi dotyczace zawartosci cukru tj.
maksymalnie 10g cukru na 100 graméw produktu. Podane przez zamawiajacego produkty
referencyjne nie spelnialy wymogéw réwnowaznosci, tj. wymogi podane dla produktow
réownowaznych byly wyzsze niz wymogi, ktére posiadal produkt referencyjny.

Dokonany w ten sposéb opis przedmiotu zamdwienia naruszat przepisy art. 29 ust. 112 ustawy
Prawo zamowien publicznych, bowiem nie byt jednoznaczny oraz utrudniat uczciwg
konkurencj¢. Reasumujac: postgpowanie jest dotkniete wada w postaci naruszenia art. 29 ust.
112 PZP. Wada ta jest wada nieusuwalng na etapie postepowania ktory nastepuje po otwarciu
ofert. Wada ta jednoczesnie uniemozliwia zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy
W sprawie zaméwienia publicznego w oparciu o przepis art. 146 ust. 6 PZP, zgodnie z ktérym
Prezes Urzgdu Zamoéwien Publicznych moze wystgpi¢ do sadu o uniewaznienie umowy
w przypadku dokonania przez zamawiajacego czynnosci z naruszeniem przepisu ustawy, ktore
miato lub mogto mie¢ wptyw na wynik postepowania. Odnoszac si¢ do tresci art. 146 ust. 6
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PZP nalezy stwierdzi¢, ze w analizowanej sprawie zamawiajgcy dokonat czynnosci opisania
przedmiotu zamdéwienia z naruszeniem art. 29 ust. 1 i 2 PZP co bez watpliwosci moze mieé
wplyw na wynik postepowania, bowiem nie zapewniono poréwnywalnosci ofert z produktem
referencyjnym i réwnowaznym oraz doprowadzono do sytuacji, w ktorej oferta wykonawcy
oferujacego produkt referencyjny nie spelniata wymogdw zamawiajacego dotyczacych
przedmiotu zamdwienia.

Reasumujgc, wystepuja  wszystkie przeslanki uzasadniajace uniewaznienie
przedmiotowego postgpowania w oparciu o przepisy art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art.
146 ust. 6 PZP. Postgpowanie dotknigte jest wadg (naruszenie art. 29 ust. 1i 2 PZP), ktora
jest nieusuwalna (w momencie, gdy uplynal juz termin skladania ofert nie mozna zZmieni¢
tresci SIWZ) i jest podstawa uniewaznienia umowy w parciu o art. 146 ust. 6 PZP
(naruszenie przepisow ustawy, ktére moze mieé wplyw na wynik postepowania).
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